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Am 20. 11.46 wurden am Rande eines teich~ihnlichen Wasserloehes 
2 Leichen entdeckt.  Sie lagen unbek~nnte Zeit yore Wasser frei im 
Unrat  am verschlammten Ufer, da der Spiegel des unterirdisch ge- 
speisten Teiches se i t  einiger Zeit entgegen frfiheren Beob~chtungen 
gesanken war. •eide Leichen w~ren dutch eine 5 m ]ang% 10 kg 
schwere Eisenket te  zusammengehMten und beschwert. 

Die Leichen wurden auf einer tfir~hnlichen Planke im Spritzenhaus 
geborgen und die gerichtliehe LeichenSffnung angeordnet. 

Als Todesursache war bei beiden Leichen die vollst~ndige Zer- 
t rf immerung des Hirnschfidels anzunehmen. Die }Iaut der Leichen 
zeigte weitgehende Fettwachsbildung. Weiehteile waren zum Tell aus- 
gedehn~ zerstSrt. Die ]~[nder der Gelenke waren so morsch, da~ die 
Knochen des Beckens der einen als weiblich anzusprechenden Leiche 
teilweise aus dem Zusammenhang gelSst waren. Die inneren Organe 
waren weitgehend unkenntlich, so dal~ z. B. Leber und Darm in den 
zum Tell auch eingetrockneten Weichteilen der ]3a.uchhShlen dieser 
Leichen nicht mehr sicher unterschieden werden konnten. Auf Grund 
des Skelets und der Form der einseitig durch Fettwachsbildung noch 
erhaltenen Mamma, wie auch aus den s tark zerfallenen Kleidern und 
Stiefeln war eine dieser Leichen als weiblich anzusprechen. Ihr  rechtes 
Bein war zusammen mit  den rechtsseitigen Beckenknochen etwa 1800 
um die KSrperl~ngsrichtung nach innen verdreht.  Ein Uterus war, 
besonders da der ~Beckenboden durch die Verlagerungen der ]~ecken- 
knoehen zerstSrt war, nicht zu erkennen, wahrscheinlich ~uch zum 
Tell verlorengegangen. Auch bei der anderen Leiche war das Geschlecht 
neben der zerfMlenen Kleidung nur aus dem Knochenbau (vor Mlem 
der ~Beckenform) und der Behaarung an /~esten der Wangenhaut  Ms 
m~nnlieh anzunehmen, da die Weiehteile der Gesch]echtsorg~ne zer- 
st6rt  waren. 
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Im 2 km entfernten Ort ~mrde das Ehepaar S. seit dem 1.11.45 
vermiBt, so dab diese beiden Leichen fiir die Vermigten gehalten 
werden konnten. D~ die Feststellung der Person der Toten aus Gegen- 
st~nden and Kleidung versagten, andererseits yon einer Fremldin, ~ 
der 31j~hrigen ]Ehefrau S. angegeben wurde, claB diese im 5. ~Ionat 
schwanger ging, warde der Nachweis einer Sehwangerschaft notwendig. 

Die histologische Untersuchung des re]ativ groBen DriisenkSrI~ers 
der ~{amm~, die dnrch die Fettwachsbildung relativ gut erhalten war, 
blieb unbeweisend. Aueh ist die Diagnose einer Schwangerschaft im 

A b b .  1. U n t e r e r  s e i t l i che r  v e r k l e i n e r t e r  2~usschn i t t  aus t ier t r  t ier  
We ick t e i l e  ~us  t ier  B ~ u c h h S h l e .  Die  Scka. tben 4e r  F e t e n k n o c h e n  s i n d  u m ~ a n d e t .  ( E t w a  

2 : 1 verkleinert,) 

5. Monat aus der ~amma allein nicht m5glieh. Als elnen ~Iinweis 
fiir eine Schwangerschaft mag die LOsung der ]3ecken]~uoehen aus 
ihren Bandverbindungen zu werten sein, war doch der Zl!sammenh~lt 
der Beckenknochen des allerdings um wenige Jahre ~]teren ~fannes 
erhalten geblieben. Da die Leiehen a.ber schon transI)ortiert waren, 
konnte dieser Unterschied dutch den Transport oder auch schon rot- 
her dureh andere unbekgnnte Gegebenheiten verursacht, e~entuell 
aueh dutch das untersehiedliche Lebensalter bedingt sein. 

Es muBte versucht werden, die Schwangersehuft direkt naehzn- 

weisen. 
Unter den ]~esten der zum Teil abgelSsten Bauchdecken, die sich 

zum grSl~ten Tell als eine bis 2,5 cm dicke, tells wachsahnliche, teils 
modrige Schieht abheben lieBen, befand sich entsprechend der Lage 
der Bauchorgane sine bis 35 X 25 cm groB~e, bis 12 era dicke, schw~rz- 
lich-graue, zum Tell faserige, zum Tell mehr krihnelige oder schmierig 
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breiige Weiehteilmusse, die sieh im Zusammenhang entnehmen lieB. 
An ihr w~r eine Orientierung ohne weiteres nieht mehr mSglieh, da 
eine Org~ndi~gnose mukroskopiseh mlr an einzelnen noeh a n n ~ h e r n d  
in der Form erhultenen D~rmschlingen gestellt werden konnte. 

In diesen Weiehteilen waren dureh RSntgenunfllahme unter  anderen 
solehe Schatten nahe dam unteren t~andgebiet eben erkennbar, die 
denen yon t~Shrenknoehen eines Feten 5hnlich suhen (Abb. ]). Dureh 
das Nuchsuchen an den entspreehenden Stellen der Weiehteilmasse 
liegen sieh fiinf stgbehen~ihnliehe Gebi]de (Abb. 2) an der Oberf]/iche 
der Masse finden, die  histo- 
logiseh durch den Nachweis 
~,on KnoehenMilkchen mit 
Knoehenh6hlen mit Sicher- 
heir u]s Knochen erkannt 
werden konnten. 

Vier stgblchenf5rmige Ge- 
bilde waren sieh paurweise 
sehr ghnlich und wurden a]s 
Diaphysen langer Knoehen 
der GliedmaBen eines Feten 
angesprochen, w~hrend die 
Form des fiinften st~tbehen- 
fSrmigerl Gebildes in seiner 
Gestalt und Kriimmung 
einer l~ippe entspraeh. Wei- 
terhin fund sieh noch eine 
Sehuppe in den Weiehteilen Abb. 2. Die mutmaalichen Fetenknoehen, die 
dieser Pat t ie  direkt u n d e r  s ieh  in  t ier ~Veieh te i lmasse  f a n d e n :  

(VergrSl~erung 9: 10.) 

Oberfl~ehe der N[asse, aus 
deren GrSBe anzunehmen war, dab sie nieht einem einzelnen Knoehen 
entspraeh, so dab aus der Form l~ieht auf die ZugehSrigkeit zu einer 
bestimmten KSrpergegend gesehlossen werden konnte. 

Die histologisehe Untersuehung dieser Sehuppe ergab naeh Ein- 
bet tung gleiehfalls Part ien mit typisehen Knoehenformen, jedoeh war 
an den unhaftenden Weichteilresten keine Organdiagnose mSglieh, 
insbesondere waren keine t taarsehSfte siehtbar. 

Sehwierig war die Bereehnung des Alters der Sehwangersehuft, 
die dureh den Naehweis yon Knoehen siehergestellt war, denn im 
Sehrifttum sind die L/~ngen so kleiner Diuphysen niebt ~-erzeiehnet 
and Vergleiehsfeten fehlten. Dureh naehfolgende Uberlegungen and 
Berechnungen war nut  die Iciirzeste MSgliehkeit der Sehwangerschafts- 
dauer festzustellen. 
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Da die Form des einen Knoehens weitgehend erhalten war, aber 
aus der Form nicht mit Sicherheit auf die GliedmaBe geschlossen 
werden konnte, der er zuzurechnen wiire, wurde dig Beleehnung des 
Sehwangersehaftsa]ters so durehgefiihrt, als ob es sich um den l~ngsten 
RShrenknoehen, ngmlich einen Obersehenkelknochen, handelte. Das 
sich hieraus ergebende ferule Alter entsprieht dann der kiirzesten 
M6glichkeit der Schwangerschaft'. Denn h~tte kS sich bei dem l~Shren- 
knochen um einen Unterschenkel- oder Oberarmknoehen gehandelt, 
so wgre, wit ferner gezeigt wird, eine wenig grSBere KSrperl~nge er- 
rechnet worden mit wiederum l~ngerer Schwangersehaftsds Diese 
wiirde sich rechnerisch_weiter erhShen, wenn man annimmt, dal~ an 
dem einen nicht so regelms erseheinenden Ende der Diaphyse 
Teilehen des Knochens fehlen. Da eine solche mSgliche Verktirzung 
der Knoehen 4urch Defekt an den Enden in gewissem Mal~e wahr- 
scheinlich ist, war die Bereehnung der M6glichkeit der l~ngsten 
Schwangerschaftsdauer nicht durehztffiihren. Wohl abet ist zu sagen, 
dab mit groger Wahrscheinlichkeit nur eine, Spanne yon wenigen 
Wochen annehmbar ist. 

Aus der genannten Uberlegung heraus wurde die L~nge dieses 
Knochens yon 2,6 cm vorerst als Femurdiaphyse in die Berechnung 
eingesetzt. In einer Tabelle von TOLDT :wurde als am weitesten an- 
gen~herte Gr6Be die t in ts  m~nnlichen Embryos yon 30 em KSrper- 
l~nge angegeben, dessen Oberschenkeldiaphvse 40 mm betrug. Um- 
gereehnet ergibt sich 300 • 26 :40-=  195 mm a.ls der Wert  der 
anzunehmenden KSrperl/~nge des Feten, welche ehmm Alter yon 
17 Woehen ehtspreehen wiirde. (Die ,,wahrscheinliehe Abweichung" 
betr/~gt als Maximum 18, als Minimum 15 Wochen.) - -  Wenn in der 
sp~iteren Fetalzeit  mit einem st~rkeren L/~ngenwachstum der Extremi- 
tgten im Vergleich mit der KSrperl~nge zu rechnen ist, so wiirde 
sich der bei dieser ]3ereehnung ergebende Fehler wiederum als eine 
Verkiirzung der zu errechnenden Zeit ausgewirkt haben. ~ Eine 
vergleichende Berechnung, bei der dieser Knochen als Oberarmknoehen 
(bzw. Schienbein) eingesetzt wurde, ergab folgendes nut  unbetr~ehtlieh 
differierendes Ergebnis. 300 • 26 : 38 ==.: 205 mm (bzw. 300 • 26 : 36 -- 
220 ram). Fiir einen Feten yon 20,5 (bzw. 22) cm KSrperl~nge betr~gt 
der Mittelwert des Alters 17 bis 18 Woehen (bzw. 18--19 Woehen) 
oder a]s Maximum 19, als Minimum 16 Woehen (bzw. Maximum 20, 
Minimum 16--17 Wochen). 

Es konnte also abschlieBend festgestellt werden, dab es sich bei 
der als weiblieh angesproehenen Leiehe tats~chlieh um eine Frau 
gehandelt hatte,  wit sich aus dem Fund yon fetalen Knochen in den 
Weichteilen der BauehhShle ergab. Aus der L~nge dieser Knochen 
wurde die kiirzeste M6gliehkeit der Dauer dieser Sehwangerschaft auf 
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15--20 Wochen errechnet. - -  Diese auf Grund anatomischer Unter- 
suchungen und Erw/~gtmgen gewonnene mittelbare Identifizierung 
der einen Leiche konnte best/~tig~ werden durcl~ Befragen der Zahn- 
~rzte. Bei beiden Leichen bat ten sich charakteristische Zahnkronen 
usw. gefunden, die yon ihren Herste]]ern a]s die yon ihnen fiir diese 
beiden Personen seinerzeit angefertigten Ersatzstiicke wiedererkannt 
wnrdon. 

ttinsichtlich der Fetenknochen ergaben sich einzelne Fragen, deren 
Beantwortung erst durch einen Vergleichsfeten mSglich gemacht wur- 
den, da sich in der Li teratur  keine entsprechenden Darstellungen 
fanden. Es war dies ein an das Pathologische Inst i tut  GSttingen yon 
ausw/~rts eingesandter m/innlicher Fet  `con 19,5 cm KSrper]/~nge in 
Formalin, `con dent leider keine Einzelheiten bekannt  sind. Die Schwan- 
gerschaftsdauer l~Bt sich auf Grund der KSrperl/inge mit 17 Wochen 
nach den iiblichen Methoden unschwer errechnen. Eine Maceration 
war durch die `corangegangene Formalinhis langwierig und wurde 
in Wasser bei Zimmertemperatur durchgefiihrt, bis sich nach etwa 
1 Jahr  die verkalkten Knochenpart ien "con den weicheren Gewebs- 
teilen leicht 15sen lief]en. Dann ergaben sich folgende Feststelhmgen: 
Die aus den Weichteilen der Leiche entnommene Schuppe kommt 
keinem ]~inzelknochen eines l~eten gleich und mul~ demnach a]s zu- 
fhllige Kombination einzelner Knochen mit Weichteilen angesehen 
werden. Das Becken, dem sie der GrSl~e und Form nach am weitesten 
ahnelt, ist in der in Frage kommenden Fetalperiode noch weitgehend 
knorpelig und besteht nur aus einzelnen kleineren Knochenkernen. 
Eine Abbildung der wesentlichen Knochen ist in Abb. 3 zusammen- 
gestel]t. 

Die L/~ngen der Oberarm- und Unterschenkeldiaphysen unter- 
scheiden sich beim Vergleichsfeten nicht wesentlich, wohl aber war 
der Oberschenkelknochen auffallend gekriimmt. Die Liinge der Tibia- 
diaphyse erwies sich als etwas kleiner als diejenige, die sich dutch 
Berechnungen aus den Zahlen der Tabelle `con TOLDT ergeben hat ten 
(s. Abb. 3). 

Beim Vergleich der Knochen beider Feten waren 2 Diaphysen 
einander in GrSl~e und Form so /~hnlich (s. Abb. 4; b, bl) , dab aus 
dieser ~hnlichkeit  die Diagnose ,Humerv,  s" ffir diese eine Diaphyse 
aus der Wasserleiche gestellt werden konnte. Entsprechend dec Lage 
zweier Foramina nutricia, die sich etwa an der Grenze zwischen unterem 
und mittlerem Drittel  des Dial3hysenschaftes beim Vergleichsfete~l 
erkennen liel3en, fanden sich auch grSf3ere Poren am Knochen des  
Leichenfeten. 

Die erste histo]ogisch? Untersuchung zweier mittlerer Anteile der 
Diaphyse eines Leichenfetenknochen hat te  grobspongi5sen Knochen 
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A b b .  3. Dureh Maceration isolierte ]~nochen des Vergleichsfeten. Obere l~eihe: Costa, 
Os temporale,  Scapula; Untere l~eihe: Humerus,  Femur, Tibia. (Vergr6t~erung 9:10.) 

A b b .  4, Je eine Rippe u n 4  ein Humerus sowohl des Vergleiehsfeten (a,, b) als aueh 
des Leichenfe~en (a~, bl). (Vergr61]erung etwa 1:2.) 

ergeben (Abb. 5). Dies sehien der Diagnose eines Rshrenknoehens zu 
widerspreehen, es land sich aber ein ebensolcher Knochenaufbau uuch 
nahe der Femurmitte beim Vergleichsfeten (Abb. 6). Die Markh5hle ist 
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also so klein, d~I3 sie in beiden l~gllen nieht getroffen wurde. Die Corti- 
calls ist in diesem Alter bei den vorliegenden Knochen noeh grobspon- 
giSs. Die GrSl~e der ~arkhSble in der Tibia ist aus Abb. 7 ersichtlieb. 

h_bb. 5. I-Iistolog'ischer Sehni t t  aus dem 
mit t lerel i  Tell einer Diaphyse des 
Leiehenfeten. Deutlich is~ deI" grob- 

spongiSse kn6eherne Aufbau. 
(Paraffineinbet~ung.) 

Abb. 6. ttist01ogischer Sehnit t  aus ciem 
mi t t le ren  Tell einer Femurdiaphyse des 
Vergleiehsfeten. Auch Bier der grobspon- 
giSse ~ufbau.  Die Grenze der sp~teren 
MarkhShle beginnt  sieh abzuzeiehnen. 

(Celloidineinbettung.) 

Abb. 7. Lhngsschni t t  du~'ch eine Tibiadiaphyse lgg t  die kleine lViarkhShle und den 
grobspongiSsen Aufbau des I~noehens erkennen. (VergrSl~erung 3:10.) 

Zusammen/assung. 
Es wurden bei einer fiber 12 hIonate alten Wasserleiche in den bis 

zur Unkenntlichkeit vergnderten Weichteilen der Bauehh6hle dureh 
RSntgenanfnahme einzelne Teile eines fetalen Skelets gefunden. Aus 
der GrSge der als RShrenknoehen anzuspreehenden I~noehen, deren 
Diaphysen noch weitgehend erhalten waren, war das Schwanger- 
sehaftsalter auf mindestens 15--20 Wochen zu errechnen. 



462 CA~L WILH]~LM Bi~SlNO: Identifizierung einer Wasserleiehe. 

Daraus  waren Schliisse auf die PersSnl ichkei t  der e inen u n d  somit  
auch der anderen  aufgefundenen  Leiche mSglich. 

Diese eigenart ige MSg]ichkeit einer Iden t i f i z ie rung  erfuhr ihre 
Bes t~t igung du tch  die U n t e r s u c h u n g  der asservier ten  Gebisse der 
Toten.  F ragen  fiber die ZugehSrigkei t  einze]ner K n o c h e n  u n d  ihren  
S tand  der VerknScherung k o n n t e n  sparer zum Teil  durch e inen 19,5 cm 
langen  m~tnnlichen Vergleichsfeten bean twor t e t  w~rden. 
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